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Uvod

 Metody méreni, vyuzivajici technologii
GNSS, nachazi v soucasné geodetické praxi
velkou oblibu odborné verejnosti

* Navzdory neustalému rozvoiji a
zdokonalovani (SW, aparatury) = existuiji
omezeni, limity

* Jednim z mnoha faktoru, ovliviuijici
presnost a pouzitelnost vysledktd GNSS je
nadzemni vedeni VN Ci VVN




Cile prispevku

Overit teoretické predpoklady negativniho vlivu
VVN na technologii GNSS v realném prostredi
geodetické praxe na konkrétnich datech

Predmétem zkoumani je mira negativniho vlivu
elektrického vedeni v blizkosti aparatur GNSS

Je tento faktor ovlivnujici presnost a pouzitelnost
technologie GNSS vyznamny?

Hodnocena bude jak metoda rychla staticka, tak
metoda kinematicka v realném case RTK




Zasady experimentalnich observaci

Vytipovat lokalitu s pritomnosti vedeni VVN, ktera

bude splnovat nasledujici zasady:

a) Minimalizovat ostatni faktory = (multipath,
sum signalu - vegetace) * |

b) Pritomnost bodu polohového bodového pole
(TB Ci ZhB) + vyskového bodového pole

c) Realizovat minimalné dvojici Ay,
observaci (dostatecny Casovy |

odstup mezi observacemi)” 1
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Realizace pokusnych meéereni — lokalita

Stabilizace trOche pozorovanych bodu (1, 2, 3)
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Realizace pokusnych meéreni

Rychla staticka metoda (Leica GPS System 1200)

Délka observace 10- 15 min.
Elevacni maska 10°
GNSS systém NAVSTAR - GPS
Interval zaznamu 5s.
Reference CZEPOS CFRM
Zpracovatelsky SW Leica GEO Office 7.0
Transformacni klic mistni (ZhB 3602-262.1, 3602-249, 3602-250, 3602-257)

Metoda GNSS-RTK (Leica GPS System 1200, Topcon GR-3)
Anténa umisténa na stativu
Referencni stanice: virtualni



Realizace pokusnych observaci

20.4.2014

GDOP:1,7-2,6
PDOP:1,5-2,2

31.7.2014

GDOP:1,7-2,7
PDOP:1,5-2,3




Rychla staticka metoda - poloha

Rozdil mezi 1. a 2. mérenim (rychla staticka
metoda)
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Rychla staticka metoda vs. terestricky -
poloha

Rozdil v poloze (rychla staticka metoda x
terestricky)

Hm Ap [cm]

1,4 1,5 1,6 1,7 1,8 1,9




Rychla staticka metoda vs. RTK -
poloha

Rozdil v poloze (RTK x rychla staticka metoda)

M Ap [cm] 1. méfeni

B Ap [cm] 2. meéreni
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Vysky sledovanych bodu
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Vysky sledovanych bodu

Vyska bodu (Bpv)
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Vysky sledovanych bodu

Ska bodu (Bpv)
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Vysky sledovanych bodu RTK vs. nivelace

Vyskova diference (RTK x nivelace)
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Vysky bodu rychla staticka metoda vs.

nivelace

Rozdil ve vysce [cm]

4,0 -
3,0 -
2,0 -
1,0 -
0,0 -
-1,0 -
-2,0 -

-3,0 -

S
o

5,0

Vyskova diference (rychla staticka metoda x nivelace)
4,0

NN NN

M 1. mérenirychla

statika

M 2. mérenirychla
statika

42 /

Sledovany bod




Zaver

 Rychla staticka metoda

Z hlediska polohy bodu poskytla spolehlivé
vysledky, diference mezi 1. a 2. mérenim
dosahovaly prijatelnych hodnot = terestricke
zamereni potvrdilo vysledky rychlé statické metody
—> pro urcité zememerické cinnosti by byly vysledky
pouzitelné (ucely katastru nemovitosti, mapovani)

Z hlediska urceni vysky bodu: rozdil vysek oproti
geometrické nivelaci v rozmezi - 4,2 cm az +4,0 cm
= Pri zemeémérickych Cinnostech s nizSimi naroky
na presnost jsou vysledky pouzitelné




Zaver

e Metoda GNSS-RTK

Z hlediska polohy bodu poskytla velmi nejisté
vysledky, diference mezi 1. a 2. mérenim
dosahovaly v nékterych pripadech vyraznych
rozdild (az 15 cm v poloze) = vyznamny vliv
VVN na presnost = vysledky nejsou pouzitelné
pro zememericke ucely

Z hlediska urceni vysky bodu je situace obdobna:
rozdil vysek oproti geometrické nivelaci az 22 cm
Komplikace pri observaci: Castéjsi preruseni
datového toku prijmu korekci




Zaver

* Cilem prispevku bylo poukazat na tento, v
nekterych pripadech, opomijeny faktor pri
aplikaci technologie GNSS v praxi

 Nadzemni vedeni VVN muze mit velmi vyrazny

vliv na presnost méreni, zejména u metody
GNSS-RTK

e Vzhledem k tomu, ze je v prevazné mire
pouzivana pravé metoda RTK je nutné
prizpusobit mérické prace situaci v terénu a
minimalizovat tak negativni vliv VVN
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